A OLAM Palm Gabé&o quer usar a Definicdo de Florestas para
implementar sua promessa de “Desmatamento Zero”

A OLAM, com sede em Cingapura, garantiu acesso a 500 mil hectares de terra para estabelecer
grandes plantacdes de dendezeiros no Gabao, um pais com 85% de cobertura florestal. Sendo
assim, como a empresa pode afirmar que tem compromisso com “desmatamento zero”?

A expansao das plantac¢des industriais de dendezeiros é um fator conhecido do desmatamento
tropical e isso tem sido, por anos, um problema candente para os investidores do setor de dendé e
para os consumidores. Mas o problema parece estar resolvido. Pelo menos é nisso que a industria
do dendé quer que acreditemos. Sua receita € chamada de “desmatamento zero”, uma ideia
lancada por grandes ONGs de conservacao, no Brasil, em 2007. Nos ultimos anos, véarias das
maiores empresas de plantacdo de dendezeiros assumiram compromissos de manter seus negocios
com “desmatamento zero”.

Para essas empresas, assumir um compromisso de “desmatamento zero” é muito atrativo. Em
primeiro lugar, porque desvia a atencdo do desmatamento em grande escala que essas
empresas ja haviam provocado antes. Portanto, € util para limpar suas imagens e reputacoes e
abre as portas para que elas recebam mais dinheiro dos bancos e fagam mais vendas para
consumidores preocupados com a questao. O nome também é muito atraente porque fala por si:
“desmatamento zero”, e nada mais! No entanto, permanece uma pergunta fundamental: como as
empresas podem sustentar esse compromisso na pratica e expandir seus negoécios — principalmente
aguelas que operam em paises florestais? A OLAM, com sede em Cingapura, por exemplo,
garantiu acesso a 500 mil hectares de terras para estabelecer grandes plantagdes de
dendezeiros no Gabéo, um pais com 89% de cobertura florestal. Sendo assim, como a
empresa pode afirmar tem compromisso com “desmatamento zero”?

O compromisso de desmatamento zero da OLAM versus a realidade

Segundo o discurso oficial, a OLAM atua em um empreendimento conjunto com o Estado do Gabéo,
e é a principal industria de dendé do pais. (1) O governo de Gab&do detém uma participacéo de 49%
na OLAM Gabon. Em dezembro de 2016, um relatério da ONG de conservagao Mighty Earth, dos
Estados Unidos, mostrou que a OLAM havia desmatado cerca de 20.000 hectares no Gabao para
suas plantacdes industriais de dendezeiros. (2) Apenas trés meses depois, em fevereiro de 2017, a
Mighty Earth assinou um acordo com a empresa em que esta se comprometia com uma moratdria
sobre o desmatamento. (3)

E dificil acreditar que a OLAM tenha mudado de ideia apenas para se livrar do histérico negativo que
a Mighty Earth mostrou. O apetite por mais terras e, portanto, florestas, para aumentar a
producdo e os lucros € uma parte intrinseca da l6gica comercial das empresas de
monoculturas. A questao, entdo, é descobrir as estratégias e taticas que a OLAM segue para poder
alegar “desmatamento zero”, legitimada por ONGs de conservacao como a Mighty Earth, enquanto
continua seus negdcios lucrativos em um pais florestal como o Gabao.


/pt/artigos-do-boletim/a-olam-palm-gabao-quer-usar-a-definicao-de-florestas-para-implementar-sua-promessa-de-desmatamento-zero
/pt/artigos-do-boletim/a-olam-palm-gabao-quer-usar-a-definicao-de-florestas-para-implementar-sua-promessa-de-desmatamento-zero
/pt/artigos-do-boletim/a-olam-palm-gabao-quer-usar-a-definicao-de-florestas-para-implementar-sua-promessa-de-desmatamento-zero

Uma tatica importante € a maneira como a empresa define “desmatamento zero”. No documento
chamado “Living Landscape” (Paisagem viva) (4), ela explica que “desmatamento zero” significa
adotar “os principios do positivo liquido”, resultando em um “impacto positivo liquido”. A palavra
“liquido” pode parecer insignificante, mas é fundamental, pois permite que as empresas continuem
destruindo areas, incluindo florestas, desde que compensem essa destruicao, protegendo
outras areas “comparaveis” em termos de biodiversidade e tipo de vegetacao, as quais elas
afirmam estar em risco de destruicdo. A palavra “positivo” na formulacao “impacto positivo liquido”
vai ainda mais longe: supostamente expressa que uma empresa nhao apenas compensa sua
destruicdo, mas também protege outros locais de risco, criando um impacto “positivo liquido” em
comparacao com a situacéo anterior. Essa ideia tem sido adotada cada vez mais pelas empresas, e
€ o principio béasico por trds do mecanismo de “compensacdo da biodiversidade” (5). No
entanto, isso esta errado. Cada lugar é Unico em sua propria diversidade e esta enraizado em um
tempo e um espaco especificos e, assim, ndo pode ser comparado nem substituido por outras areas.
Além disso, esses locais sao frequentemente usados ??pelas comunidades como meios de
subsisténcia e, portanto, ndo devem ser destruidos! Mas a OLAM vai além e afirma que seus
“principios de positivo liquido” estdo produzindo um “triplo impacto positivo”, resultando em
“agricultores e sistemas agricolas prosperos” e “comunidades présperas”, além de “regenerar o
mundo”.

No entanto, essas alegacdes contrastam fortemente com a situacdo que as comunidades que vivem
nas plantacées da OLAM enfrentam na sua luta diaria para sobreviver. As comunidades se
deparam com mais restricdes do que antes no acesso e no uso de florestas nas areas de
concessao da empresa, que agora ela pode utilizar como compensacédo. Essas areas sao
tradicionalmente usadas pelas comunidades para agricultura, caca, pesca e coleta de produtos nao
madeireiros. Além disso, a OLAM esta avancando suas plantacdes sobre as chamadas savanas
ou campos. Isso afeta em muito as comunidades locais, porque sao areas Uteis e valiosas para
cacar, pescar, coletar cogumelos, entre outras coisas (6). Isso lembra o que aconteceu no Brasil ha
alguns anos, quando grandes ONGs nacionais e internacionais de conservagao se concentraram em
defender apenas a protecéo da floresta amaz6nica, fazendo com que o agronegocio se transferisse
para o bioma da savana brasileira, o “Cerrado”, que é muito menos protegido, iniciando a destruicdo
em grande escala desse bioma, que também é extremamente valioso.

Uma solucéo falsa, mas rentavel para a OLAM: definir uma floresta com base no carbono por
hectare!

Uma das taticas mais perversas e perigosas sugeridas pela OLAM e seu parceiro de negécios, o
governo do Gabao, é mudar a definicdo de floresta do pais para beneficiar os negocios da
empresa. Em 2018, o Ministério da Agricultura do Gabéao prop6és alterar a atual definicdo baseada
apenas na cobertura de arvores — ja que a maioria das definicbes em todo o mundo segue a da FAO
(7) — para uma sem precedentes. A proposta consideraria uma floresta ndo apenas como uma area
com arvores, mas também definiria um parametro de uma quantidade minima de carbono que
uma area florestal deveria conter. De acordo com a proposta (8) feito por Lee White, atual ministro
de florestas, pela Agéncia Nacional de Parques Nacionais do Gabao (ANPN), “uma floresta € um
ecossistema com uma superficie de pelo menos quatro hectares de arvores florestais endémicas,
com uma média de pelo menos 5 arvores de dhp [didmetro na altura do peito, na sigla em francés] >
70 cm/ha e/ou biomassa > 118 Toneladas de Carbono/Ha”.

Se essa definicdo for adotada, criara um precedente perigoso. Nao apenas € arriscado incluir o
parametro do carbono em uma defini¢cdo de floresta; a quantidade minima sugerida de 118
toneladas de carbono por hectare simplesmente excluiria florestas secundarias e florestas em



regeneracao da definicdo. O objetivo geral fica muito claro: a OLAM pode expandir suas
plantacfes para areas de florestas secundarias e florestas em regeneragdo, a0 mesmo tempo
em que afirma manter seu compromisso internacional de “desmatamento zero” com bancos e
consumidores.

A nova proposta de definicdo de floresta reforca duas causas subjacentes do desmatamento.
Primeiro, intensifica os problemas da definicdo de floresta promovida pela FAO, que define
uma floresta apenas como um monte de arvores, perpetuando os negécios e os lucros das industrias
de corte e processamento de madeira e de celulose e papel. A definicdo da FAO também perpetua a
marginalizacdo e a discriminacao das visdes das muitas comunidades que dependem das florestas
em relacdo a essas florestas: uma complexa unidade de vida, com plantas, animais e comunidades
humanas, que elas costumam chamar de lar; enfraquece suas lutas para conservar e defender seus
territorios florestais. Segundo, adota e reforga ainda mais as falsas solu¢gdes que usam as
florestas para combater as mudancgas climaticas, ao refor¢ar a visdo de que o que realmente
importa é o carbono armazenado nas arvores. E isso que defende o REDD, a principal politica
internacional de florestas dos ultimos 10 anos. O REDD impde uma série de restricdes de uso as
comunidades que dependem da floresta, semelhante ao que estéo vivenciando agora as
comunidades nas areas de concessao de dendezeiros da OLAM.

Mas e as plantacfes de dendé e a RSPO?

Desde sua criacdo, ha 15 anos, a Mesa Redonda de Oleo de dendé Sustentavel (RSPO, na sigla em
inglés), faz a falsa afirmacéo de que pode tornar o setor industrial de 60leo de dendé sustentavel sem
alterar estruturalmente o modelo destrutivo e violento de planta¢cées de monoculturas em grande
escala no qual esse setor se baseia. A rejeicdo a esse modelo foi manifestada mais uma vez por 110
organizagfes nacionais e internacionais em uma carta aberta & RSPO, na véspera de sua Ultima
assembleia geral, em 2018. (9) No entanto, a RSPO insiste em que pode transformar o modelo
“melhorando-0”, também como forma de responder as criticas. O desmatamento é
provavelmente a questdo mais urgente levantada pelos membros da RSPO, entre os quais estao
bancos, incluindo a Corporacédo Financeira Internacional (IFC) do Banco Mundial e empresas
compradoras de 6leo de dendé.

A presséao fez com que a RSPO adotasse, durante sua ultima assembleia, um novo padréo, no qual
uma das principais mudancas € a promoc¢ao de uma politica de “desmatamento zero”. Antes de
novembro de 2018, a RSPO exigia apenas que, nas areas de plantio certificadas, fossem protegidos
os tipos de vegetacao definidos pela empresa como florestas de “Alto Valor de Conservacédo” (HCV)
e “Alto Estoque de Carbono” (HCS) — na maioria das vezes, florestas priméarias que supostamente
armazenam mais carbono do que outros ecossistemas. Enquanto isso, florestas secundarias,
geralmente muito valiosas para as comunidades, poderiam ser destruidas. Mas, sob o novo padréo
da RSPO, além das priméarias, as florestas secundarias e em regeneracdo também se enquadram
na categoria das que nao podem ser destruidas apenas para dar lugar a plantagdes de dendezeiros.
Portanto, na pratica, a RSPO adotou uma politica de “desmatamento zero”, dependendo de como e
de quem define essas categorias florestais. A OLAM é membro da RSPO, que certifica parte de suas
plantacdes e esta em um processo para certificar todas, de forma a que endossa a politica de
“desmatamento zero” da empresa. Sendo assim, a pergunta que fica €: o que a RSPO tem a dizer
sobre a tatica adotada pela OLAM e pelo governo do Gabao para mudar a definicdo de
floresta e continuar destruindo florestas? E os outros bancos de desenvolvimento, como a
IFC/Banco Mundial, que planejam conceder um empréstimo importante a OLAM Gabon?

O caso da OLAM no Gab&o mostra que o “desmatamento zero” esta longe de ser um compromisso



simples e direto com a interrup¢do do desmatamento. Nas maos da industria do dendé, de empresas
como a OLAM e do esquema de certificacdo da RSPO, parece ser muito mais uma ferramenta
oportunista de rela¢des publicas do que um instrumento para enfrentar a crise do desmatamento. Ao
criar uma cortina de fumaca para bancos e consumidores, faz com que empresas de dendé,
principalmente as que atuam em paises florestais, usem seu poder e sua influéncia politicos
paraimpor novas téticas e estratégias que lhes garantam continuar seus negécios e obter
lucros enquanto defendem uma imagem de uma empresa que protege florestas.

Ainda pior é que, concretamente, os compromissos de “desmatamento zero” tendem a
aprofundar os problemas enfrentados pelas comunidades que dependem da floresta dentro e
ao redor das areas de concesséao do dendé. No Gabéo, essas comunidades lutam para manter e
recuperar o controle sobre seus territérios, incluindo as areas florestais que a OLAM ainda nao
destruiu.

Muyissi Environnement, Gabao, e WRM

(1) Boletim 230 do WRM, As plantacdes de dendé “verdes” séo uma farsa: o caso da OLAM, maio
de 2017

(2) Mighty Earth, Palm Qil's Black Box (A caixa preta do 6leo de dendé), dezembro de 2016

(3) Embora a OLAM tenha reagido pela primeira vez em 2016 ao relatério da Mighty Earth,
afirmando: “Concordamos com o direito soberano do Gabao de converter uma minuscula
porcentagem de suas terras florestais menos valiosas para a agricultura, desde que feito de forma
responsavel e transparente” (ver Mongabay, Palm oil giant defends its deforestation in Gabon, points
to country’s right to develop, dezembro de 2016, trés meses depois, ela aparentemente mudou de
ideia e assumiu um compromisso muito diferente, declarando “suspender por mais um ano o
desmatamento de florestas no Gab&o para plantacfes de dendezeiros e seringueiras (um periodo
gue pode ser estendido)”. (Mighty Earth, OLAM and Mighty Earth agree to Collaborate on Forest
Conservation and Sustainable Agriculture in Highly Forested Countries, February 2017)

(4) OLAM, OLAM living Landscapes Palicy, abril de 2018

(5) Para mais informacdes sobre compensacao de biodiversidade, veja 0 caso da Rio Tinto em
Madagascar

(6) No final deste ano (2019), a ONG gabonesa Muyissi Environnement e 0 WRM publicardo um
relatorio sobre os impactos concretos sobre as comunidades devido ao compromisso de
desmatamento zero da OLAM.

(7) WRM, Definicéo de Floresta

(8) WWF-Gabao, la rédefinition de la féret, quels enjeux pour le Gabon? Novembro, 2018

(9) WRM, declaracéo da “RSPO: 14 anos sem conseguir eliminar a violéncia e a destruicdo do setor
industrial de 6leo de dendé”
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